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� Qualidade de produtos de software <=> Qualidade dos processos de desenvolvimento

(FUGGETTA, 2000)(OSTERWEIL, 1987)
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� Variabilidade em Processos de Software

� Alterações em objetivos, estratégias, restrições ou necessidades dos envolvidos podem

impactar em mudanças em diferentes abstrações (REGEV et al., 2006)
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� Variabilidade em Processos de Software

� Como todos os componentes de processo (atividades, produtos, agentes, ferramentas) e

suas interações (fluxo de informação, fluxo de artefatos, controle, comunicação, tempo,

dependências, concorrência) podem variar, processos irão variar, mesmo que estejam no

mesmo nível, escopo e objetivo (LINDVALL E RUS, 2000).

� Papéis variam no contexto de variação de atividades; 

� Tarefas variam no contexto de variação de atividades;

� Passos variam no contexto de variação de tarefas;

� Artefatos variam no contexto de variação de atividades e tarefas;

� Recursos, técnicas e práticas variam no contexto de variação de atividades, tarefas, artefatos e papéis;

� Subprocessos variam no contexto de variação de atividades. 
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�Variabilidade em Processos de Software



� A complexidade da tarefa de Definição de Processos de Software específicos de

projetos está relacionada a necessidade de organizar o conhecimento adquirido em

projetos anteriores e caracterizar, usar e gerenciar tanto as similaridades quanto as

diferenças entre famílias de processos e membros dessas famílias (Sutton e

Osterweil, 1996).

� Para alcançar uma reutilização de processo efetiva, é necessário um método efetivo

para capturar os elementos comuns e variantes de processos específicos de projetos

e criar definições de processos que possam ser aplicadas em uma variedade de

situações, ou seja, que são reutilizáveis (HOLLENBACH e FRAKES, 1996).

Reutilização de Processos de Software

09/11/2013 6

“Adaptations and combinations need to be done to make processes suitable to the particular 
conditions of each organization” (Donaires, 2006)

Variabilidades
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� Apesar dos esforços na área, não há uma abordagem unificada ou um

consenso sobre como realizar adaptação de processos de uma maneira

controlada e consistente, nem uma notação completa para suportar isso

(Martínez-Ruiz et al. 2012)

� Poucos trabalhos buscam combinar os benefícios das abordagens de LPrS e

DPBC

� Falta de uma abordagem que trabalhe diferentes níveis de abstração e os

rastros
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Odyssey Software Process Line Engineering – Process Component Based Architecture

Definição de Rastros

Mapeamento entre os artefatos das 
diferentes visões

Arquitetura da LPrS

Especificação dos componentes de 
processos de software e sua organização 

arquitetural 
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Geração de Métodos de Avaliação dos 
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Avaliação do Processo Derivado
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LPrS

Definição do Método 

Procedimentos para  as fases 
EDPS e EAPS da LPrS

Notações para representação das 
diferentes visões de uma LPrS

Definição dos Artefatos do Domínio 
por visão e tratamento de suas 

propriedades de Variabilidades e 
Opcionalidades
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• Modelo de Features 

• Modelo Estrutural 

• Modelo Comportamental 

• Arquitetura da LPrS : Modelo de Componentes

• Modelagem Contextual 
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Projeto do 
Domínio de 
Processo de 
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Processo
Definido

Artefatos Do 
Domínio

Dados do
Projeto

Feedback (Dados de Execução)

Evolução da LPrS

Processo
Instanciado

Processo
Implementado

Componentes Implementados

Máquina de Processos• Duração

• Agentes

• Recursos

• Custo

• Qualidade
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� Especificação do método de Engenharia de LPrS com foco em DPBC

Identificação dos Escopos do Domínio de Processos 
de Software

Captura do Conhecimento do Domínio de Processos de 
Software 

Análise de Similaridades e Variabilidades do Domínio de 
Processos de Software

Modelagem do Conhecimento do Domínio de Processos de 
Software analisado

Os escopos precisam ser revisados?

Sim

Não

Sim

Não

A análise do conhecimento do domínio  está completa? 

Não

Novas informações sobre o domínio precisam ser capturadas?

Sim
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� Especificação do método de Engenharia de LPrS com foco em DPBC

Especificação da Visão Conceitual

Especificação da Visão Estrutural

Especificação da Visão
Comportamental

Todos os elementos estruturais foram definidos?

Sim

Sim

Não

Não

Todos os fluxos de comportamento foram definidos?

Especificação da Arquitetura da LPrS

Sim

Mapear rastros entre os elementos do 
modelo de features e modelo estrutual

Todos os elementos foram mapeados?

Mapear rastros entre os elementos do 
modelo estrutural e modelo

comportamental

Não

Todos os elementos foram mapeados?

Sim

Não
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� Especificação do método de Engenharia de LPrS com foco em DPBC
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� OdysseyProcess-FEX – Modelo de Features
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� OdysseyProcess-FEX – Modelo de Features
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� Modelo Estrutural
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� Modelo Estrutural
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� Modelo Comportamental
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� Modelo Comportamental

� Identificando variabilidades em fluxos de controle e de dados

� Identificando ações de adaptação de processos x variabilidade

� Diagrama de Atividades UML

� Literatura de variabilidade
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� Definição dos Procedimentos de Mapeamentos entre os diferentes níveis

de abstração

� Mapeamento das diferentes categorias de características (atividade; tarefa;

papel e produto de trabalho) para um elemento de processo correspondente na

visão estrutural e comportamental.

� Mapeamento das propriedades de opcionalidades e variabilidades entre os

diferentes níveis de abstração.

� Mapeamentos dos relacionamentos.

� Mapeamentos de Regras de Composição.
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� Uso de Checklists

� Modelo de features

� Modelos Estrutural

� Modelo Comportamental

� Modelo Arquitetural
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#
Item de verificação

Taxonomia

1
Todas as características do modelo foram descritas com clareza (semanticamente é possível entender o significado da característica)?

Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar. 
Por quais características do modelo o item de verificação não foi atendido?

2

A opcionalidade/ obrigatoriedade das características do modelo estão em conformidade com o descrito pelo domínio?
Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar.

Quais características foram classificadas de forma incorreta como mandatórias sendo opcionais?
Quais características foram classificadas de forma incorreta como opcionais sendo mandatórias?

3

Os elementos de processo que representam atividades do domínio estão devidamente representados no modelo como características da categoria
atividade (Activity Feature)?

Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar.
Quais características foram classificadas de forma incorreta? 

Qual a classificação seria mais indicada para cada característica apontada?

7

As características que representam tarefas do domínio (Task Feature) possuem pelo menos uma característica da categoria papel (Role Feature)
associada?

Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar.
Quais características tarefa não possuem papel associado? 

11

Toda característica da categoria papel (Role Feature) está associada a pelo menos uma característica da categoria tarefa (Task Feature) ou da categoria
atividade (Activity Feature)?

Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar.
Quais características não possuem papel associado?

13
Um pacote especificado como disciplina no domínio (Discipline) é composto / agrega unidades de trabalho: características da categoria atividade (Activity
Feature) e características da categoria tarefa (Task Feature)?

Em caso da opção não atender ou atender parcialmente o item de verificação, justificar.

14
Alguma característica do modelo, embora correta, está fora do escopo do modelo, não contribuindo para o entendimento do domínio?

Neste caso, ao selecionar a resposta positiva, justificar enumerando as características identificadas.

15
Algum conceito relevante do domínio deixou de ser incluído no modelo? (Omissão)

Neste caso, ao selecionar a resposta positiva, justificar enumerando as possíveis características a serem incluídas.

16
Existem características distintas no modelo que representam um mesmo elemento do domínio? (Duplicidade de Informação)

Neste caso, ao selecionar a resposta positiva, justificar enumerando as características duplicadas.
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